TRIBUNAL DE JUSTICA
DECIMA SEGUNDA CAMARA CIVEL

Apelagao Civel n°. 0010179-65.2008.8.19.0209
Apelante: FORCA CRESCENTE FACTORING FOMENTO MERCANTIL

LTDA.

Apelada: SOCIEDADE DE ENSINO SUPERIOR ESTACIO DE SA
Relator: JDS DES. Antbnio lloizio Barros Bastos

Acdo Monitoria. Factoring. Duplicata ndo apresentada
para aceite, mas com prova da entrega das mercadorias.
Endosso efetuado no verso do titulo. Comunicacao feita
ao devedor pelo endossatario do titulo acerca da cessao
do crédito nele representado. Devedor que
supostamente paga a divida representada no titulo ao
credor originario, mediante transferéncia bancaria apos
ter ciéncia da cessao de credito realizada, sem tomar as
devidas cautelas acerca da apuracdo da comunicagao
recebida. Dever de boa-fé. Auséncia de prova de tratar-
se de pagamento da divida objeto dos autos, ante a
auséncia de recibo ou vinculagdo do pagamento ao
contrato ou nota fiscal respectiva. Pagamento realizado
de forma indevida, a quem né&o era mais seu credor, que
nao exime o devedor de sua obrigacdo. Sentenca que se
reforma integralmente para rejeitar os embargos
monitérios e julgar procedente o pedido da acéo
monitoria, invertendo-se 0s 0Onus sucumbenciais.
Conhecimento e provimento integral do recurso.

Vistos, relatados e discutidos estes autos de apelacédo civel n.
0010179-65.2008.8.19.0209, onde figura como Apelante FORCA CRESCENTE
FACTORING FOMENTO MERCANTIL LTDA., sendo Apelada SOCIEDED
DE ENSINO SUPERIOR ESTACIO DE SA,

ACORDAM os integrantes desta Décima Segunda Camara

Civel, em sesséao realizada nesta data e por unanimidade de votoshecer e
dar integral provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Relator.
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Integra este acordao o relatdrio de fls. 120/122.
Passo ao voto.

Recurso tempestivo, pelo que, presentes seus demais requisitos
de admissibilidade, dele se conhece.

No meérito, a respeitavel sentenca merece ser reformada em sua
integra.

A sentenca recorrida entendeu pela auséncia de lastro na emisséo
da Duplicata objeto dos autos, pela comprovacdo do pagamento da divida em
questdo pela Ré/Apelada na data do vencimento do titulo, bem como pelo
aparente equivoco na emissao do titulo ou esquecimento de seu cancelamento
apos sua quitacao.

Aplicavel a hipétese dos autos a norma contida no art. 333, | e |l,
do CPC, cabendo o 6nus da prova a parte autora, quanto ao fato constitutivo de
seu direito e, a parte ré, quanto a existéncia de fato impeditivo,icatidd ou
extintivo do direito da Autora.

Da analise dos documentos acostados aos autos, diversamente do
constatado pelo Juizoquq vislumbra-se claramente a origem da Duplicata de fl.
12 como sendo a venda de mercadorias objeto da fatura de fl. 13, contendo
ambos os documentos o mesmo numero de ordem, valor da divida e data de
emissao.

Pelo verso do documento de fl. 12, verifica-se seu regular
endosso, sendo certo que constitui-se a Duplicata em titulo de crédditeepde
transferéncia por endosso.

Verifica-se, ainda, estar a fatura de fl. 13 acompanhada do recibo

de entrega das mercadorias nela referidas, conforme identifidagiiamero da
nota fiscal correspondente.
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Demonstrada a origem do titulo como sendo a venda das
mercadorias descritas na nota fiscal de fl. 13 e tendo ocorrido seu mgldaso
em branco, passou a figurar o seu portador como credor do valor nele
representado.

Assim, na posi¢éo de credora do valor representado na Duplicata,
procedeu a Autora a comunicacdo a Devedora, Ré da presente demanda
monitdria, acerca da cessao do crédito objeto do titulo, fato esteravewsb (cf

fls. 14/15).

Em que pese a Ré alegar que a notificacao realizada pela parte da
Autora nao trazia provas da existéncia da Duplicata, tampouco do endosso
realizado, o que nao teria Ihe trazido confiabilidade para efetuayampato de
forma diversa da acordada no momento da compra e venda, ndo demonstrou ela
qualquer cautela que tenha tomado para apurar a informacdo trazida na
notificacdo recebida, sendo certo que poderia ela exigir a apresettaijéilo a
fim de ver comprovada a sua transferéncia, ou mesmo buscar confirdeatz
transferéncia junto a credora originaria, emitente do titulo.

Ao contrario, ndo procedeu a Ré a qualquer oposicdo a
notificacdo expedida pela Autora, ou ainda a qualquer cautela no pagamento do
titulo, limitando-se a efetuar transferéncia bancaria para eredara originaria,
quando tal posicdo essa ndo mais ocupava, informacdo esta devidamente
comunicada a Ré pela Autora, antes do vencimento e pagamento do titulo.

Diante disso, ndo procede, por 6bvio, a alegacdo da Ré de
desconhecimento da existéncia da Duplicata de fl. 12, devendo arcar com 0s
riscos assumidos ao pagar o valor nela representado a quem dele nmésera
credor.

Uma vez efetuado o pagamento do titulo a quem dele ndo era
credor, a sua quitacdo ndo tem o conddo de eximir a Ré de sua obrigagf® pe

a sua real credora.

Cumpre acrescentar que, inobstante o pagamento objeto de fl. 28
tenha sido efetuado no mesmo valor da nota fiscal de fl. 13, ndo juntou@ss aut
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a Ré qualquer recibo de quitacdo do débito em questdo, ndo havendo prova
inequivoca de tratar-se do pagamento do valor objeto da Duplicata divaspec
nota fiscal.

Conforme estabelece o art. 9° da Lei 5.474/68, a prova do
pagamento da Duplicata se faz através do recibo firmado pelo crésgtimo
portador — ou seu representante no verso do titulo ou em documento em separado,
com expressa referéncia ao titulo.

Dessa forma, ndo logrou éxito a Ré em demonstrar suas
alegacoes, nédo se desincumbindo do 6nus que Ihe é imposto na forma do art. 333,
I, do CPC, sendo for¢coso reconhecer a sua culpa exclusiva no pagamento do
valor representado na Duplicata de fl. 12 a quem néo tinha legitimideale pa
receber e dar quitagao.

Em consequéncia, impde-se reconhecer a Autora o direito ao
recebimento do valor representado no titulo de fl. 12, julgando-se procedente a
presente acdo monitoria e invertendo-se os 6nus sucumbenciais, de taimea a
a Ré o pagamento das custas processuais e honorarios advocaticiosefirados
10% sobre o valor da condenacao.

Por todo o exposto, votoo sentido de conhecer e dar integral
provimento ao recurso da Autora, para julgar procedente a presente acao
monitoria, rejeitando-se 0s embargos monitorios e constituindo-se titulo
executivo judicial a favor da Autora/Apelante, no valor representadoutm di
fl. 12, conforme art. 1.102c, § 3°, do CPC, com correcdo monetaria a partir do
vencimento do titulo e juros de mora de 1% ao més, desde a citacaaprbem
para condenar a Ré ao pagamento das custas processuais e honorarios
advocaticios fixados em 10% sobre o valor da condenacéo.

Rio de Janeiro, 26 de janeiro de 2010.

Antonio lloizio Barros Bastos
JDS DESEMBARGADOR
Relator
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